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Nie ma hanby, przeciwnie, jest powinnoscig korzystaé z doswiadczenia
drugich, czerpac wszedzie, co jest dobrego i sobie przyswajaé poprawy,
dodatki, doskonalenia. Lecz smutna jest dola narodu, ktéry bez rozbio-
ru, bez rozpoznania, hurtem cudzy kodeks musi przyjgc. To nie moze
® by¢ skutkiem, tylko podbicia, lub gnusnej ulegtosci, lub pochlebstwa. ®

Adam Jerzy Czartoryski

Rodzicom
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STRESZCZENIE

Przedmiotem niniejszej monografii s3 badania dotyczace zjawisk polegajacych na
wprowadzaniu do polskiego systemu prawnego, jako systemu tradycji kontynen-
talnej, rozwigzan prawnych wywodzacych si¢ z systeméw prawnych common law.
Badania zostaly przeprowadzone w paradygmacie przeszczepéw prawnych, zre-
konstruowanym na podstawie dorobku jednego z najwazniejszych nurtéw badaw-
czych w obszarze prawa poréwnawczego. Nurt ten zostal symbolicznie zapoczatko-
wany dzielem Alana Watsona pt. Legal Transplants: An Approach to Comparative
Law, opublikowanym przed piecdziesieciu laty. Zagadnienia rozprzestrzeniania si¢
idei prawnych byly oczywiscie poruszane takze wczesniej, w szczegélnosci pod
innym, nadal powszechnie stosowanym - zwlaszcza w polskiej nauce - pojeciem
recepcji. Uzywany w niniejszym opracowaniu termin ,,przeszczep prawny~ uznano
natomiast za najbardziej adekwatny polski ekwiwalent wyrazenia legal transplant,
ktéorym w tytule swojej monografii postuzyt si¢ Watson i ktore wydaje si¢ domi-
nowac w literaturze anglojezycznej. Desygnatami tego terminu - w uproszczeniu -
s3 zjawiska przenoszenia rozwigzan prawnych miedzy réznymi systemami praw-
nymi. Charakter tego rodzaju zjawisk nie jest przy tym niekontrowersyjny, a wartym
szczegolnej uwagi zagadnieniem jest to, co dzieje si¢ z przeszczepiang trescig czy
metoda prawng w momencie jej przeniesienia na nowy grunt oraz w toku dalsze-
go rozwoju prawa. Zdaniem niektorych przeszczepy prawne sg wlasciwie niemoz-
liwe, gdyz prawo - ze wzgledu na réznice kulturowe — nie moze zaistnie¢ jako
takie samo prawo w innym spoleczenstwie. Odmienny poglad, ktéry nie zaprzecza
zresztg ewentualnosci przeksztalcen przenoszonych rozwigzan, uznaje mozliwo$é
funkcjonowania takich samych regut prawnych w réznych spoteczenstwach i pan-
stwach. Istnieje wreszcie wiele stanowisk posrednich. Na przyklad Gunther Teubner
stosuje okreslenie ,,draznigce bodzce prawne” (ang. legal irritants), majace podkres-
la¢, ze wprowadzane do innej kultury prawnej rozwiazania wyzwalaja w niej ciag
nowych i niespodziewanych zdarzen, ,,podrazniajac” istniejaca strukture systemu.
Szczegoélnie interesujace z tej perspektywy wydaja sie przeszczepy prawne, ktére
Malgorzata Krol okresla mianem ,ksenogenicznych’, to znaczy zachodzace migdzy
réznymi typami kultur prawnych. Wielu autoréw zwraca bowiem uwage na wigk-
szg fatwos¢ czerpania z rozwigzan prawnych w ramach tej samej grupy systemow
prawnych. Z drugiej strony — w obliczu globalizacji i hybrydyzacji — przynaleznos¢
do odmiennych tradycji (rodzin, kultur) prawnych nie przesadza o braku mozli-
wosci interakeji nalezacych do nich systeméw czy tez synkretycznego korzystania
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z réznych rozwigzan. Co wiecej, miedzy innymi upowszechnienie jezyka angiel-
skiego wplywa na popularyzacje¢ idei pochodzacych z tradycji common law w réz-
nych czesciach $wiata, w tym tych zdominowanych przez prawo kontynentalne.

Warto zauwazy¢, ze polski system prawny dostarcza licznych przyktadow prze-
szczepOw prawnych, ktére mialy miejsce w réznych okolicznosciach i okresach
historycznych. Jakkolwiek jednak malo kontrowersyjne moga wydawac si¢ prze-
szczepy z innych systemdéw prawnych civil law, w §wietle powyzszych uwag zasta-
wiajace jest to, w jaki sposéb i z jaka skutecznoscia do polskiego prawa sg przeno-
szone elementy pochodzace z systeméw prawnych common law. Wobec tego za cel
niniejszej pracy obrano identyfikacje mechanizméw przeszczepéw prawnych z tra-
dycji prawnej common law w polskim systemie prawnym oraz oceng ich skutecz-
nosci pod katem wybranych kryteriéw. Mimo pewnych préb bardziej ogélnego
ujecia wplywow tradycji common law w polskim prawie brak jest bowiem prze-
krojowego opracowania na ten temat. Dzieki powyzszym zalozeniom praca moze
wzbogaci¢ ogdlny dorobek prawa poréwnawczego w zakresie charakterystyki zjawisk
przeszczepow prawnych, a takze dostarczy¢ uzytecznych informacji dla analiz pro-
wadzonych na potrzeby podobnych przeszczepéw prawnych w przyszlosci. Moze
ona réwniez okazac si¢ przydatna w ewentualnych procesach wprowadzania i inter-
nalizacji rozwigzan prawnych z systemow common law w polskim systemie prawnym.
Osiagnieciu tak zdefiniowanego zamierzenia badawczego stuzy procedura badaw-
cza oparta na studiach dziesieciu przypadkéw rozwigzan prawnych zidentyfikowa-
nych jako przeszczepy prawne z systemow common law w polskim prawie. Poza
metoda studium przypadku, w ramach ktérej zastosowano kryteria analizy wywie-
dzione z dorobku literatury prawnoporéwnawczej, do badania poszczegdlnych
przypadkéw wykorzystano rézne metody badawcze nauk prawnych (metode do-
gmatycznoprawng, metode historyczno-opisows, elementy metod socjologiczne;j
i ekonomicznej analizy prawa oraz metody prawnoporéwnawcze), kierujac sie postu-
latem wieloplaszczyznowego badania prawa. Dane do badan stanowily akty prawne,
materialy legislacyjne, orzecznictwo i literatura dotyczace poszczegolnych rozwia-
zan prawnych analizowanych w monografii, a niekiedy takze dane statystyczne czy
publikacje internetowe.

Powyzszg procedure badawcza — oméwiong w rozdziale 5 pracy - poprzedzono
przegladem literatury. Na jego podstawie — po krétkim wprowadzeniu — w roz-
dziale 2 przedstawiono weztowe zagadnienia prawa poréwnawczego, oméwiono
pojecia przeszczepu prawnego i recepcji, scharakteryzowano nurt badan nad prze-
szczepami prawnymi, a takze zestawiono go z pokrewnymi obszarami badawczymi
(dyfuzja kulturowa, dyfuzja innowacji oraz transfery i uczenie sie polityk publicz-
nych). Oméwiono réwniez kontekst globalizacji i glokalizacji oraz to, jak przeszczepy
prawne przekladajg si¢ na rozumienie prawa w jego réznorodnosci. Rozdziat 3
zostal w calo$ci poswigcony poszczegdlnym elementom prawnoporéwnawczego
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paradygmatu przeszczepdéw prawnych. Poruszono w nim réwniez kluczowe zagad-
nienia jezyka i przekladu w procesie przeszczepiania prawa. W rozdziale 4 omo-
wiono role makrokonstruktéw (rodzin, tradycji, kultur prawnych) w prawie po-
réwnawczym, zestawiono cechy tradycji common law i civil law, a takze podjeto
rozwazania nad teza o ich konwergencji. Przedstawiono tez histori¢ wzajemnych
przeszczepow prawnych miedzy nimi. Ponadto wyjasniono przynaleznos¢ polskiego
systemu prawnego do tradycji civil law (wskazujac przy tym na pewne jego odreb-
nosci), jak réwniez omoéwiono istotny kontekst fali przeszczepdw prawnych, ktéra
nastgpila w okresie transformacji postkomunistycznej. Prace wienczy rozdziat 6,
w ktérym udzielono odpowiedzi na pytania badawcze i dokonano weryfikacji hipotez.
Przeprowadzone badania wskazaly, ze dla kazdego ze zbadanych przypadkow
przeszczepow prawnych mozliwe jest zidentyfikowanie odrebnego mechanizmu
jego przebiegu, cho¢ sformulowane modele mozna grupowac pod wzgledem pew-
nych kryteriéw. Potwierdza to teze o koniecznos$ci indywidualnej analizy kazdego
przypadku przeszczepu prawnego ze wzgledu na jego unikatowe cechy, co nie ozna-
cza jednak rozpatrywania tego typu zjawisk w izolacji od ich szerszego kontekstu.
W odniesieniu do kazdego przypadku dokonano takze oceny skutecznosci danego
przeszczepu prawnego pod katem realizacji celéow podmiotéw w niego zaangazo-
wanych i adaptacji przeszczepianego rozwigzania do polskiego systemu prawnego.
W tym zakresie ustalono w szczegdlnosci, ze w niektérych przypadkach realizacja
pewnego celu jest uzalezniona od adaptacji przenoszonego rozwiazania, przy czym
korelacja ta okazala si¢ negatywna, tzn. bardziej zaadaptowane rozwigzanie praw-
ne prowadzito do ograniczonej realizacji zamierzen podmiotéw przeszczepu. Po-
nadto zaobserwowano, ze w kazdym z analizowanych przypadkéw transformacja
przeszczepianego rozwigzania prawnego byla na tyle znaczaca, Ze nie dalo si¢ stwier-
dzi¢ zasadniczej zbieznosci miedzy docelowym rozwigzaniem prawnym a jego
pierwowzorem. Co wazne, w kazdym przypadku mozna bylo zidentyfikowa¢ pod-
mioty zaangazowane w przeszczep prawny i ustali¢ pewne cele, ktérymi si¢ one
kierowaly (zwlaszcza cele zwigzane z korzysciami ekonomicznymi), co wskazuje
na $wiadome czerpanie przez podmioty krajowe z rozwigzan pochodzacych z sys-
temow common law. Wyniki badan pozwolily na wyciagniecie pewnych ogélnych
wnioskow, wsrod ktorych szczegolnie istotne sg te wskazujace na mozliwo$¢ sku-
tecznego czerpania w polskim systemie prawnym z rozwiazan prawnych pocho-
dzacych z tradycji common law, co jednak wymaga uwzglednienia réznic miedzy
odnos$nymi systemami prawnymi, a takze podjecia stosownych dziatan adaptacyj-
nych. Bardzo istotna pod tym wzgledem wydaje sie swiadomos¢ istnienia samego
zjawiska przeszczepdéw prawnych, ktéra pozwala na skorzystanie z perspektywy
i zestawu narzedzi, ktdre — nie tylko badaczom, lecz takze prawodawcom i prakty-
kom prawa - oferuje prawnoporéwnawczy paradygmat przeszczepow prawnych.
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ABSTRACT

The present monograph examines some of the phenomena whereby legal solutions
originating from common law jurisdictions have been introduced into the Polish
legal system, which is a member of the civil law tradition. The research invokes
the legal transplants paradigm, reconstructed based on the scholarship of one the
most important research streams in the field of comparative law, the beginning
of which is symbolically marked by Alan Watson’s Legal Transplants: An Approach
to Comparative Law, published fifty years ago. Obviously, the issue of the spread of
legal ideas had also been discussed earlier, particularly under the heading of ‘re-
ception, which remains another widely used concept — especially in Polish schol-
arship. This notwithstanding, the author considers the term przeszczep prawny,
used in the present thesis, to be the most adequate Polish equivalent of the expression
‘legal transplant, employed by Watson in the title of his monograph and seemingly
prevalent in English-language literature. Simply put, this term refers to the phe-
nomena of transfers of legal solutions between different legal systems. The nature
of such phenomena is not uncontroversial, though. Particularly noteworthy is what
happens to the transplanted legal content or method once it is transferred to a new
context and in the course of the further development of law. According to some,
legal transplants are virtually impossible because law — due to cultural differences —
cannot appear as the same law in another society. A different view, which, after all,
does not deny the contingency of transformations of the legal solutions being
transferred, acknowledges the possibility of the same legal rules operating in dif-
ferent societies and countries. Finally, there are a number of intermediate posi-
tions. For example, Gunther Teubner uses the term ‘legal irritants, intended to
emphasise that legal solutions introduced into a different legal culture trigger there
a series of new and unexpected events, ‘irritating’ the system’s existing arrange-
ments. Particularly interesting from this viewpoint seems to be the legal trans-
plants that Malgorzata Krdl describes as ‘xenogenic; that is, those between differ-
ent types of legal cultures. Indeed, a number of authors point out the greater ease
of drawing on legal solutions within the same group of legal systems. On the other
hand - in the face of globalisation and hybridisation - the fact of belonging to
different legal traditions/families/cultures does not preclude interaction between
the respective systems or the syncretic use of diverse solutions. Moreover, the spread
of the English language, among other things, contributes to the popularisation
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of common law ideas in various parts of the world, including those dominated
by continental law.

It is worth noting that the Polish legal system provides numerous examples
of legal transplants, which occurred in different circumstances and historical periods.
Yet — however uncontroversial the transplants from other civil law jurisdictions
may seem — the above considerations make one wonder in what way elements from
common law jurisdictions are transferred into Polish law and how successful such
transfers are. Therefore, the present thesis aims to identify mechanisms of legal
transplants from the common law tradition in the Polish legal system and to assess
the success of such transplants in terms of selected criteria. Despite some attempts
to discuss the influence of the common law tradition on Polish law more generally,
there is no comprehensive study on this subject yet. Given the above objectives,
this thesis can enrich the general body of knowledge in comparative law concern-
ing the characteristics of the phenomena of legal transplants and provide useful
information for analyses preceding similar legal transplants in the future. It may
also prove useful in the course of any processes of introducing and internalising
legal solutions from common law jurisdictions in the Polish legal system. The re-
search goal thus defined is to be achieved through a research procedure based on
the studies of ten cases of legal solutions in Polish law identified as legal trans-
plants from common law jurisdictions. In addition to the case study method, which
involved an analysis using criteria derived from comparative law scholarship,
a range of research methods of legal science (the dogmatic method, the historical
descriptive method, elements of sociological and economic analysis of law and
comparative law methods) have been used to examine the particular cases, which
was guided by the postulate of studying law on multiple levels. The research data
consisted of legal acts, legislative materials, case law and literature concerning the
particular legal solutions analysed in the thesis, and sometimes also statistical data
or online publications.

The above research procedure — discussed in Chapter 5 of the thesis — was preced-
ed by a literature review. On the basis of this review - following a short introductory
chapter — Chapter 2 presents the central issues of comparative law and discusses
the concepts of a legal transplant and reception. Moreover, it describes the research
stream on legal transplants and compares it with related research areas (cultural
diffusion, diffusion of innovations, as well as policy transfer and policy learning).
The context of globalisation and glocalisation and the way legal transplants con-
tribute to the understanding of law as a diverse phenomenon are also discussed.
Chapter 3 is devoted entirely to the particular elements of comparative law’s legal
transplants paradigm. It also addresses the key issues of language and translation
in the legal transplant process. Chapter 4 discusses the role of macro-constructs
(legal families, traditions and cultures) in comparative law, juxtaposes the features
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of the common law and civil law traditions and addresses the thesis of their con-
vergence. The history of mutual legal transplants between these traditions is also
presented. Moreover, the association of the Polish legal system with the civil law
tradition is explained, and some of its distinctive features are pointed out. The impor-
tant context of the wave of legal transplants that occurred during the post-communist
transformation is also analysed. The thesis concludes with Chapter 6, answering
the research questions and testing the hypotheses.

The research has shown that for each legal transplant examined, it is possible
to identify a separate mechanism which the transplant has followed, even though
these models can be categorised based on certain criteria. This confirms the prop-
osition that legal transplants need to be analysed case by case due to their unique
features, which, however, does not mean considering such phenomena in isolation
from their broader context. In every case, the success of a given legal transplant
was also assessed in terms of the goals of the actors involved in the process and in
terms of the adaptation of the transplanted solution to the Polish legal system.
In this respect, it was found, in particular, that sometimes, the achievement of a given
goal is dependent on the adaptation of the solution being transferred. Yet, this
correlation turned out to be negative, i.e. a more adapted legal solution led to
a limited achievement of the intentions of those involved in the transplant. Moreover,
it was observed that in each case, the transformation of the target legal solution
was so significant that it was impossible to establish any essential identity between
the target legal solution and its prototype. Importantly, for each legal transplant,
it was possible to identify actors involved in the legal transplant and establish certain
goals that guided them (especially goals related to economic benefits), which shows
that domestic actors consciously draw on solutions from common law jurisdic-
tions. The research results allowed some general conclusions to be made, the most
important being those indicating the possibility of effectively drawing on legal
solutions originating from the common law tradition in the Polish legal system,
which, however, requires considering the differences between the legal systems
involved and taking appropriate adaptation measures. In this regard, it seems crucial
to be aware of the existence of the very phenomenon of legal transplants, as this
awareness lets one tap into the perspective and toolkit that comparative law’s paradigm
of legal transplants offers — not only to researchers but also to legislators and legal
practitioners.

‘ ‘ pwn_sa_przeszczepy_prawne_001_666_D.indd 19 @ 29.09.2025 16:10:55 ‘ ‘



